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Introducao

O objetivo deste trabalho é discutir alguns aspectos referentes a concepgao de
natureza de dois naturalistas franceses: Jean Baptiste Pierre Antoine de Monet de
Lamarck (1744-1829) e Julien Joseph Virey (1775-1846), levando em conta o con-
texto da época.

Virey, que também era médico, € descrito como opositor da teoria de Lamarck
em obras como o Grand Dictionnaire Universel du XIXeme Siécle de Larousse, por
exemplo. E também considerado pelo historiador da ciéncia Pietro Corsi como
sendo o primeiro critico de Lamarck.’

A partir da andlise de diversas obras produzidas por esses dois autores duran-
_te a primeira metade do século XIX; incluindo suas contribui¢des para o Nouveau
Dictionnaire d’Histoire Naturelle de Déterville, bastante popular na época, serao
verificadas as semelhancas e diferengas entre suas concepgdes. Este estudo mos-
trard que eles lidavam com universos conceituais totalmente diferentes e
incompativeis.

O conceito de Natureza em Virey

Em diversas obras publicadas de 1801 a 1822, Virey conceituou «Natureza» de
diferentes maneiras. Em 1801 referiu-se a ela como «principio vital, ou alma que
possibilita o crescimento e reprodugao dos seres vivos que povoam a Terra».? Ja
em 1816, numa mesma obra, considerou-a como sendo uma «fonte celestial» de
onde se originaram todos os seres; «mae do tempo, que considera apenas espécies
e ndo individuos, representagdes passageiras, marcas fugitivas de um molde per-
manente» e «ministro do grande Ser».* Em 1822 definiu-a como «a parte da
divindade que se manifesta pela existéncia e perpetuagao das criaturas».?

£ interessante notar que muitas vezes no decorrer de suas obras, Virey grafava
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a palavra natureza com a'inicial maitscula («Natureza»), principalmente quarido
a estava conceituando, o que da uma idéia de personificacdo. Ao se referir a
Natureza como «principio vital» ou «alma», Virey esta utilizando uma terminologia
tipicamente vitalista, sendo no segundo caso mais especificamente animista.’ Ao
considerar a Natureza como «parte da divindade», «fonte celestial», «emanagao
do primeiro dos seres», ele esta confundindo Deus e Natureza. Em todos esses
termos, Virey buscava explicagoes fora dos fendmenos fisicos (naturais). Ao se re-
ferir a Natureza como «mae do tempo», ele parece estar conferindo a ela uma
idéia de eternidade, como se ela tivesse existido sempre.®

Em todos os casos estudados a Natureza aparece como dando origem aos
seres vivos. Mas, além dessa capacidade criadora, ela teria também a funcio de
conservar o universo, ndo admitindo mudangas em seu caminar.” A concepgéo de
Natureza de Virey da a idéia de um grande ser vivo a partir do qual cada ser passa
a existir. Ou ainda, como em Lucrécio, um principio de fecundidade infinita, que
conforme Robert Lenoble,® poderia ser considerado como auto-suficiente.

Pode-se dizer que a concepgao de natureza de Virey se encaixa perfeitamente
dentro daquilo que chamarfamos de vitalismo, que se caracteriza de um modo
geral, pela busca de explicacdes para a vida fora dos fenémenos fisicos. Estas idéias
foram adotadas por grande parte da comunidade cientifica francesa principal-
mente durante o final do século XVIIiL.” Mas, mesmo em torno de 1815, um seg-
mento consideravel da comunidade médica francesa, ainda considerava esta
doutrina como constituindo um quadro de referéncia legitimo.!® As idéias de Virey
néo s6 se opunham ao empirismo de Condillac, como também ao empirismo mais
restrito dos ideélogos.” Nesse sentido, de acordo com Pietro Corsi, Virey teria
acusado os idedlogos de negarem as caracteristicas espirituais do homem e a
benevoléncia imposta pela divindade 4 ordem natural.”?

O conceito de natureza em Lamarck

Em diversas obras de sua fase evolucionista, publicadas no periodo
compreendido entre 1802-1820, Lamarck grafou a palavra «natureza», tanto ao
conceitud-la como ao se referir a ela, na maior parte das vezes com letra mintdscu-
la. Nas Recherches sur 'organisation des corps vivants (1802), Lamarck ndo conceituou
diretamente natureza, embora tenha se referido a ela, varias vezes, como sendo «a
criadora dos primeiros tragos de organizacao nas massas» ou a «formadora das
geraghes espontineas ou diretas, na extremidade de cada reino de corpos vivos»."
Na Philosophie zoologique (1809), ele considerava a natureza como sendo «o con-
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junto de objetos que compreende todos os corpos fisicos que existem; as leis gerais
e particulares que regem o estado e a situagéio a que esses corpos podem estar
sujeitos; e 0 movimento que se espatha entre eles». Em 1815, ele explicou que

a natureza ndo é uma inteligéncia, nao é um ser, mas uma ordem de coisas
constituindo um poder em toda a parte sujeito a leis, anatureza, digo, ndo é pois
DEUS mesmo.”

Em 1818 ele se expressou de duas maneiras. Na primeira considerou a natureza
como

um poder'® ativo, limitado em tudo e em toda a parte, que faz as coisas maiores,
e que em cada caso particular, age constantermnente da mesma maneira, semjamais
variar os atos que opera entao [...]

e na segunda:

Anatureza é uma ordem de coisas composta de objetos estranhos a matéria, os
quais sdo determindveis pela observagao dos corpos."’

Em suas Ultimas obras, Lamarck esclareceu quais os objetos que compunham
anatureza:

1° Do movimento, que conhecemos apenas como a modificagdo de um corpo que
muda de lugar; que ndo é essencial a nenhuma matéria, a nenhum corpo; e que é
inesgotdvel em sua fonte, e se encontra espalhado em todas as partes dos corpos;
2° De leis de todas as ordens, que constantes e imutdveis, regem todos 0s
movimentos, todas as mudangas que sofrem os corpos, e que colocam no univer-
so, sem se modificar em suas partes e sempre 0 mesmo em seu conjunto, uma
ordem e uma harmonia inalteraveis."®

Na&o hd personificagdo da «natureza» em Lamarck. Ele deixou claro que Deus
e natureza sao distintos. Para ele, Deus criou a natureza e esta deu origem a todas
as coisas. Assim, embora ndo sendo ateu, colocava Deus fora do processo natural.
A partir de 1815, Lamarck ndo considerava mais a matéria (corpos fisicos) como
constituindo a natureza. Ao pensar a natureza como um «poder», ndo estava
adotando uma posigao vitalista, uma vez que este seria «uma ordem de coisas
animada por um movimento». Além disso, colocou a natureza no campo das rea-
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lidades.” Apesar de a natureza ser composta por objetos metafisicos (movimento
e leis), estes poderiam ser conhecidos a partir da observagdo dos corpos. Por trds
de todas essas concepgdes existe um credo materialista-mecanicista, bem como
uma influéncia do empirismo mais amplo de Condillac.

A origem dos primeiros seres

TantoVirey como Lamarck acreditavam que todos os corpos vivos eram gerados
a partir da natureza, entretanto, através de processos totalmente diferentes. Con-
forme Virey, o inicio da vida se dava sempre a partir de «germes imperceptiveis ou
elementos de sutileza infinita» «semeados na superficie terrestre pela Suprema
Providéncia».”’ Esses germes teriam sido sido criados pelo Ser Supremo® e
originariam individuos ja adaptados as condigdes locais:

Ora, esses germes infinitos e invisiveis que estao espalhados por toda a terra, sdo
apenas particulas de matéria com uma forga vivificante, a qual emana da vida
proépria do globo terrestre.” Somente essas particulas, ou germes, possuem essa
faculdade vital em um grau mais alto do que a massa bruta: elas encerram sob
um pequeno espago mais desse espitito de vida: de Id vem que esses germes sdo
suscetiveis de organizagdo e capazes de perpetuar sua duragdo através da
reprodugao, por meio do calor, de umidade e de outras substancias favordveis.

Virey colocava Deus dentro do processo natural e admitia um certo tipo de
criagdo: a dos germes. Dentro dessa concepgio nao haveria lugar para a geragao
esponténea. De fato, Virey a negava® desde seus trabalhos mais antigos (1801),
considerando que:

repletos de um poder vital interior, todos 0s corpos nascenam sem excegdo de
ovos, de sementes e de pais semelhantes a eles [...].*

Ele conservou este posicionamento em seus trabalhos subseqiientes.”

A doutrina da pré-existéncia dos germes ndo era uma idéia original de Virey.
Comegou a invadir o mundo «cientifico» nas duas ultimas décadas do século
XVII® e teve diversos adeptos no século XVIII como Charles Bonnet, por exemplo.
Pode-se dizer que as idéias de Virey acerca dos germes tém certas semelhangas
com aquelas de Bonnet. Para Bonnet, cada organismo era antes de tudo, uma
alma. Além desta teria também um «germe», ou pequeno corpo organico, igual-
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mente indestrutivel e associado & alma.” Esta idéia, entretanto, tinha seus pro-
blemas que incluiam desde a verificagao esperimental até a dificuldade de expli-
car os fendmenos da hereditariedade e hibridagao® Lamarck, desde as primeiras
obras de sua fase evolucionista, admitia que a natureza teria originado
sucessivamente todos os seres vivos, animais e vegetais, sem a intervencao divi-
na, nem a criagado de nenhum germe® ou ser espiritual primitivo (alma, espirito)
pois a vida é um fenémeno essencialmente fisico.” Deus teria criado a natureza
e esta teria dado origem a todos os seres. Dentro deste contexto, ele admitia a
geragdo espontanea dos primeiros seres que seriam também os mais simples em
termos de organizacao:

A natureza tendo formado os primeiros corpos vivos, quer dizer os mais fracos e
mais simples em organizagdo conforme se indicou acima; deu-lhes a seguir a
faculdade de reproduzirem eles mesmos seus semelhantes; enfim a vida que esses
pequenos corpos possuem tendendo sem cessar acompor e complicar a organizagao,
essas causas reunidas as variagoes das circunstancias influentes deram lugar,
com o tempo, a existéncia de diferentes ragas de corpos vivos.®

Para Lamarck, dois tipos iniciais originaram todos os seres vivos — animais ou
vegetais, através da geragao espontanea.* Ele procurou explicar tanto a origem da
vida como a prépria vida dentro dos fenémenos fisicos (naturais): em lugares
umidos ou na dgua, através de forgas de atragdo e repulsdo, sob a influéncia de
agentes conhecidos na época: caldrico € eletricidade.”

Percebe-se em Lamarck uma influéncia do mecanicismo newtoniano, que se
firmou na Franga na primeira metade do século XVIII** e do empirismo de Locke
que teriam chegado a ele através das idéias de Condillac.

Lamarck, ao contrario de Virey, ndo aceitava nenhum tipo de criagao, mas
apresentou uma teoria dentro daquilo que chamarfamos atualmente de evolugéao
organica.

A questao das espécies

Na seqiiéncia das diferentes obras de Virey estudadas aparecem idéias, que
sugerem a adogdo de uma posigao essencialista, como a de que o «tipo primordial
nunca se altera»® ou que a «forma completa do tipo especifico é transmitida de
geracdo a geragdo»>® ou de que as «espécies sdo constantes».* Em uma de suas
dltimas obras (1835), quando Lamarck ja havia falecido, ele continuou se referindo
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auma esséncia que seria transmitida aos descendentes, ao mesmo tempo em que
criticava as idéias de Lamarck explicitamente:

E preciso reconhecer a existéncia de tipos originais bem determinados pela vontade
da natureza, quer dizer, por um tipo de necessidade das coisas’ Com efeito, ndo
podemos admitir as bases sobre as quais se fundamentam para sustentar com
Lamarck e outros sabios naturalistas a mobilidade perpétua das espécies, ou seus
desvios, suas modificagdes progressivas, suas transformag6es no curso infinito
dos séculos.*!

Além dessa posi¢do essencialista, Virey adotava uma posigdo catastrofista acre-
ditando em grandes inundagdes e outros tipos de catéstrofes que teriam destruido
tudo e na criagdo sucessiva de espécies vivas.” V

Por outro lado, muitas vezes numa mesma obra aparecem passagens
conflitantes, que parecem indicar a crenga em uma transformagdo das espécies,
como por exemplo: '

a natureza criou em cada reino dos seres vivos, apenas uma forma original que
seria o tronco primitivo e comum de oride sairam os diversos ramos das espécies
atuais.®®

ou, um ano mais tarde:

A natureza produziu apenas no principio um animal, urn vegetal muito simples,
que variou e complicou ao infinito, por nuances até as criaturas mais perfectas.‘“

Esse tipo de atitude, afirmagdes que se contrapdem em uma mesma obra,
poderia sugerir uma incoeréncia do pensamento deste autor ou que ele estivesse
em diivida. Porém, é bom lembrar que, no inicio do século XIX, trés dos quatro
principais naturalistas (Lamarck, Lacepéde e Etienne Geoffroy Saint-Hillaire) do
Museu de Histéria Natural de Paris admitiam a variagdo das espécies, enquanto
apenas um —Cuvier— era fixista.” Assim, era inevitdvel que Virey se preocupasse
com isso e sofresse a influéncia das idéias que estavam se desenvolvendo. E possivel
que pretendesse assimila-las, ao menos em parte. Porém, por um lado isso seria
incompativel com a visdo de mundo que adotava, por outro, em termos praticos
seria desafiar Cuvier,*® um individuo nao apenas influente sob o ponto de vista
cientifico, mas também politico.

Apesar da contradigdes encontradas” referentes a posigao de Virey quanto a
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agdo ou nao das espécies, iremos concordar com Roseline Rey, no sentido de

Pode-se dizer que a partir de 1800 Lamarck adotou uma posigao «evolucio-
stan, ou seja, admitiu a variagdo das espécies nas diferentes versoes de sua teoria.
o decorrer do tempo foi dando uma forma mais elegante a sua teoria, mas sempre
primando pela coeréncia. Para ele, a natureza procedendo do mais simples ao
\ais complexo, deu origem a todos os seres vivos.” Embora existam leis* regendo

variagdo das espécies, hd também uma influéncia das circunsténcias nessa
53

onsideragoes finais

Lamarck e Virey apresentam conceituagoes de natureza totalmente diferentes.
irey relacionava a palavra «Natureza» um principio vital, alma, parte da divindade,
¢, responsavel pela existéncia e perpetuac@o das criaturas, algumas vezes
nfundindo Deus e «Natureza». Essa idéia é vitalista pois busca explica¢es fora
os fendmenos fisicos (naturais). Jd Lamarck separava «natureza» e Criador, pro-
irando oferecer uma explica¢d@o dentro dos fenémenos fisicos. Embora

de uma forga vivificante (alma) que vem da Terra, criados pelo Supremo Autor.
Esses seriam adaptados aos locais onde viviam. Nem os germes de Virey, nem a
forca vivificante podiam ser observados. Ele inclufa Deus no processo natural e
aceitava, pelo menos, uma forma de criagdo (a dos germes), com grandes revolugdes
do globo, extingédo e criagdo de novas espécies, a partir de germes criados pelo
Supremo Autor. Virey ndo deixa de ser catastrofista. Dentro de seu universo
conceitual realmente a existéncia de geragao espontanea seria inconcebivel. Nesse
ponto, ele foi coerente, pois a negava. Lamarck, em sua obra evolucionista,
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procurava explicar a origem da vida dentro dos fendmenos fisicos (naturais), através
de forgas (atragdo e repulsdo) e agentes conhecidos na época (caldrico e
" eletricidade). Nesse contexto sé havia uma possibilidade para a origem da vida:
geracdo espontéanea, e que de fato Lamarck adotou. Sem grandes catastrofes (visdo
uniformitarista da natureza), Lamarck considerava que dois tipos primordiais
originaram todas as espécies existentes, ou seja, existe variagéo das espécies. Ele
defendia o que consideramos atualmente como uma teoria de evolugao orgénica.

Virey admitia uma escala animal sem interrupgdes e a existéncia de zodfitos
ou animais-planta, entre os reinos vegetal e animal. Para Lamarck, a escala seria
interrompida e sem zodfitos.

Para Virey, a «Natureza» tem uma intengao: atingir a perfeigdo, ndo produzir
nada de indtil ou o restabelecimento da satide das criaturas. Para Lamarck, ndo ha
intengdo na «natureza». Embora existam leis, existe também a influéncia das
circunstancias.

Se a idéia de evolugdo organica é inconcebivel dentro da Weltanschauung de
Virey, jd que o «tipo primordial ndo se altera», como explicar, passagens conflitantes,
muitas vezes dentro mesma obra, que parecem indicar idéias desse tipo?
Incoeréncia, contradigdo, influéncia das idéias de Lamarck,™ de de seus colegas
«evolucionistas»? Talvez tudo isso. Porém a nosso ver, houve uma maior influéncia
de Cuvier e de autores anteriores como Bonnet, por exemplo, na concepgao de
natureza de Virey. J4 Lamarck, apesar das eventuais lacunas metodolégicas, a par-
tir de 1800, em toda a sua obra, apresentava uma teoria de evolugéo organica®
dentro de um todo coerente onde se encaixava perfeitamente sua concepgao de
natureza. :

Virey sem duvida criticou as idéias de Lamarck, inclusive explicitamente. £
dificil saber se foi o primeiro a fazé-lo. Em contrapartida, existem inameras criti-
cas, embora ndo explicitas, as idéias de Virey, por parte de Lamarck. Em ambos os
casos isso é compreensivel dado que partem de visdes de mundo totalmente f
antagOnicas.
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Corsi (1987). :

Virey (1801), pp. 14-15.

Virey (1816), pp. xiii, xx e x0vi, respectivamente.

Virey (1822), vol. 1, p. 12.

Martins (1995), pp. 28-31.

Lamarck era contra essa idéia, abstrata, sem base, uma vez que néo havia nada de positivo
a respeito. Preferia considerar a natureza mais como um efeito de uma causa primeira, ou
seja, do poder supremo Lamarck (1906), vol. 1, pp. 350-351.

Virey (1816), pp. xii; xvi-xvii. Para Virey, a Natureza tinha suas préprias leis, mas nao admitia
mudancas em seu caminhar. Talvez aqui esteja uma critica implicita a Lamarck, que admitia
que sob a influéncia das circunsténcias, eram criados novos hébitos que poderiam modifi-
car as espécies, apesar de admitir também a existéncia de leis. Cf. Martins (1997), por exemplo.
Lenoble (1969), p. 263.

Burkhardt (1995), p. 69.

Rey (1992), p. 31. Entretanto, mais para o fim da vida de Virey, com a adogdo do método
experimental pela Fisiologia e o desenvolvimento da Quimica organica, ocorreram muitos
debates na Academia de Medicina. Nestes debates varios estudiosos criticavam o vitalismo,
como Geoffroy Saint-Hilaire, por exemplo.

Berman (1981), p. 44.

Corsi (1987), p. 222.

Lamarck (1986), pp. 68 e 79-80.

Lamarck (1907), p. 349.

Lamarck (1835), vol. 1, p. 267.

Ao contrario do que possa parecer esse «poder ativo» ndo tem uma conotagdo vitalista.
Lamarck explicou o que entendia por poder «toda a ordem de coisas animada por um
movimento, seja esgotdvel ou inesgotavel, cujos atos levarem a fatos ou fenémenos
quaisquer» (Lamarck, 1835, vol. 1, pp. 256-257). Para ele, tanto a vida como a natureza sdo
poderes, com a diferenca de que no primeiro caso a fonte é esgotavel e no segundo
inesgotéavel (Lamarck, 1835, vol. 1, p. 257).

Lamarck (1818), p. 377. Em obras subsegiientes, como em Lamarck (1835), vol. 1, p. 260 e
Lamarck (1820), p. 50, este autor vai conceituar a natureza de forma bastante semelhante,
s6 que substituj «observagio dos corpos» por «observagdo do corpo».

Larharck (1818), p. 378; Lamarck (1820), p. 52.

Este seria constituido por matérias e corpos que podem ser percebidos pela observagdo.
Martins & Martins (1996a); Martins & Martins (1996b).

Virey (1816), pp. xvi € XXxiv-Xxxv.

Virey (1818), p. 293;Virey (1823), pp. 58-59.

Essa idéia de que existe uma alma do mundo, um principio de vida que se expande univer-
salmente, parece sugerir um tipo de pantefsmo e ji era encontrada entre os estSicos. Ver
Rey (1992), p. 35, por exemplo.

Virey (1818), pp. 294-295.

Nesse sentido, Virey concordava com Cuvier, que inclufa a geragao espontanea dentro das
concepgdes danosas para o conhecimento cientifico (Corsi, 1987, p. 136).

Virey (1801), p. 41. ‘

Ver Virey (1818), p. 307, por exemplo.

Roger (1993), p. 344.

Bonnet, Palingénesie philosophique, 1, p. 89, apud, Lovejoy (1964), p. 89.

Roger (1993), p. 385.

Lamarck era contrario 2 idéia da pré-existéncia dos germes, por considerd-la em «oposigao
ao que bem se conhece do caminhar da natureza» (Lamarck, 1820, p. 120).
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Lamarck (1835), p. 60.

Lamarck (1820), p. 124.

Lamarck (1820), p. 124.

Lamarck (1835), pp. 139-140.

Roger (1993), p. 441.

Virey (1816), p. xxvii.

Virey, «Vie» em Dictionnaire des sciences médicales, vol. 57, pp. 484-485, apud, Rey (1992), p.
42,

Virey (1823), p. 85.

Virey (1816), p. xvi, admitia que a natureza tinha intengao, finalidades e que a existéncia de
seres formados sem intengdo seria um contrasenso Virey (1835), vol. 1, p. 63.

Virey (1835), pp. 88-89.

Virey (1818), p. 271.

Virey (1817), p. 128.

Virey (1818), p. 307.

Burkhardt (1995), p. 202; Laurent (1992), p. 65.

Cuvier foi altamente influente no meio cientifico e politico francés nas trés primeiras déca-
das do século XIX. Burkhardt (1995), p. 10.

Ver Laurent (1992), por exemplo.

Virey (1835), p. 425; Rey (1992), p. 42:

Virey (1835), p. 238. o

Ver Martins (1993), por exemplo.

Lamarck (1835), p. 105.

Ver Martins (1997), por exemplo.

Lamarck (1832), pp. 161-162.

Corsi (1988), p. 172.

Ver a respeito Martins (1993).
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